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Aus der Praxis

Der folgende Beitrag nimmt die strafrechdiche Beur-
teilung formal fehlerhafter Abrechnungen nicht-irzt-
licher Leistungserbringer im Gesundheitswesen in
den Fokus. Bei Pflegeeinrichtungen stellen sich die
im Arztstrafreche leidlich aufgearbeiteten Fragen viel-
fach anders und bediirfen einer spezifischen Analyse.
Die Bedeutung der Pflegeeinrichtungen im Gesamtge-
fiige des Gesundheitssystems wird angesichts der de-
mografischen Entwicklung sowie der Reformen im
Gesundheitswesen stetig grofler, die betrugsstrafrecht-
lichen Fragen auch und gerade angesichts immer
knapper werdender finanzieller Ressourcen laufend
wichtiger.

Die Staatsanwaltschaften iibertragen unter Bezug-
nahme auf einen Beschluss des OLG Koblenz die Be-
grifflichkeiten der streng formalen Betrachtungsweise
des Sozialversicherungsrechts, deren Anwendbarkeit
bislang vor allem im Bereich des #rztlichen Abrech-
nungsbetrugs diskutiert wurde, zunehmend auch auf
Abrechnungsauffilligkeiten im Bereich der Pflege, ins-
besondere der Leistungserbringung nach § 37 SGB V.
Gerade in Fillen vertraglicher Unklarheiten beziiglich
der formalen Voraussetzungen der Leistungserbrin-
gung werden so Betrugsstrafbarkeiten begriindet.

I. Einleitung

Der Begriff des Abrechnungsbetrugs ist bereits in den
1980er Jahren in den Folkus 6ffentlicher Diskussionen
geriickt und umfasst neben der betriigerischen Hono-
rarabrechnung von Arzten all jene Leistungserbringer,
welche zur Abrechnung gegeniiber der Krankenversi-
cherung berechtigt sind.!

Die im Sozialversicherungsrecht geltende streng for-
male Betrachtungsweise besagt, dass eine Leistung ins-
gesamt nicht erstattungsfihig sei, wenn sie auch nur in
Teilbereichen nicht den gestellten Anforderungen ge-
niige. Mit dieser Begriindung hat das OLG Koblenz
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unter Bezugnahme auf einen Beschluss des BGH in
cinem Fall, in dem die drztlichen Leistungen erbracht,
jedoch formale Vorschriften des Vertragsarztrechts da-
bei nicht eingehalten wurden, einen Vermogensscha-
den im Sinne des § 263 StGB angenommen. Eine
Kompensation in der Form, dass die Krankenkassen
infolge der tatsichlich erbrachten Leistungen Aufwen-
dungen erspart haben, die ihnen bei Inanspruchnahme
eines anderen Arztes entstanden wiren, konne bei der
Schadensberechnung nicht stattfinden. Dieser Um-
stand miisse vielmehr erst im Rahmen der Strafzumes-
sung beriicksichtigt werden.?

Il. Vertragliche Regelungen zur Leistungserbringung
im SGB V-Bereich

Die formalen Anforderungen an die fachlichen Quali-
fikationen, welche zur Erbringung von behandlungs-
pflegerischen Leistungen nach dem SGB V berechti-
gen, werden zwischen den Leistungserbringern und
den Kostentrigern vertraglich geregelt (vgl. fiir die
hiusliche Krankenpflege § 132a Abs. 2 SGB V). Viele
dieser Vertrige enthalten Vorbehaltsaufgaben, bei de-
nen die Erbringung bestimmter behandlungspflegeri-
scher Leistungen an bestimmte formale und fachliche
Qualifikationen der ausfithrenden Pflegekrifte ge-
kniipft wird. Die meisten Vertrige, so zum Beispiel
auch der Rahmenvertrag vom 01.05.2006 der Landes-
verbinde der Krankenkassen und der Verbinde der Er-
satzkassen in Hessen und der privaten Verbinde in
Hessen4 oder der Rahmenvertrag der Liga der Freien

1 Ellbogen/Wichmann, Zu Problemen des #rztlichen Abrechnungsbetrugs,
MedR 2007, 11.

2 Vgl. BSG, Urteil v. 06.05.1975, Az.: 6 RKa 22174.

3 OLG Koblenz, Beschluss v. 02.03.2000, Az.: 2 Ws 92-94/00; BGH, Be-
schluss v. 28.09.1994, Az.: 4 StR 280/94; so auch Beckemper/Wegner, An-
merkung zu BGH, Urteil v. 05.12.2002, Az.: 3 StR 161/02, NS¢Z 2003,
316f; a. A.: Idler, Betrug bei Abrechnung drzelicher Leistungen chne Kas-
senzulassung, JuS 2004, 1037 {f.; Grunst, Zum Abrechnungsbetrug bei feh-
lender ordnungsgemiler Zulassung zum Vertragsarzt, NStZ 2004, 533 ff.

4 Vgl. dazu Anlage 2c zu § 23 Abs. 3 und § 24 Abs. 1 des Rahmenvertrags
iiber die hiusliche Krankenpflege nach § 132a Abs. 2 SGB V in Hessen
vom 01.05.2006, Beginn 01.01.2008, giiltig ab 01.01.2009 zwischen den
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Wohlfahrtspflege in Hessen e. V. vom 01.01 20055, be-
inhalten zudem gedffnete Leistungen der Behand-
lungspflege. Dies sind Leistungen, die auch von ande-
ren »gecigneten Pflegekriften« erbracht werden diir-
fen. Dazu gehoren unter anderem die Verabreichung
drztlich verordneter Medikamente, das Setzen einer
subkutanen Insulininjektion oder das An- und Auszie-
hen von Kompressionsstriimpfen.

Daneben gibt es aber auch Vertrige, welche keine ge-
offneten Leistungen enthalten. Diese Vertridge verwei-
sen beziiglich der Anforderungen, welche Pflegekrifte
fiir welche Titigkeiten eingesetzt werden diirfen, al-
leine auf die jeweiligen nach der entsprechenden Aus-
bildungs- bezichungsweise Priifungsordnung erworbe-
nen formalen Qualifikationen. Es finden sich jedoch
weder im Gesetz iiber die Berufe in der Krankenpflege
(KrPfIG) noch im Gesetz iiber die Berufe in der Alten-
pflege (AItPAIG), einschlieflich der jeweils dazugehori-
gen Ausbildungs- und Priifungsverordnungen, kon-
krete Kriterien, anhand derer eine exakte Abgrenzung
zwischen den von Kranken- und Altenpflegehelfern
und den von examiniertem Fachpersonal zu erwerben-
den Kenntnissen moglich wire. Die Leistungserbrin-
ger kénnen in diesen Fillen also weder anhand der ver-
traglichen Regelungen noch mit Hilfe der Ausbil-
dungs- oder Priifungsordnungen eine hinreichende Si-
cherheit dahingehend erlangen, welche Mitarbeiter die
formalen Voraussetzungen zur Erbringung bestimm-
ter Pflegeleistungen erfiillen. So bleibt seitens der Ein-
richtungen stets die Maglichkeit einer spiteren Bean-
standung hinsichdich ihres Personaleinsatzes zu be-
fiirchten, was letztendlich im Hinblick auf die Abrech-
nung der durch jenes Personal erbrachten Leistungen
zum Vorwurf einer Betrugsstrafbarkeit fithren kann.

Eine vollstindige Darstellung aller fritheren und der
aktuell geltenden linderspezifischen Rahmenvertrige
und der darin jeweils enthaltenen Anforderungen an
die formalen Qualifikationen der im SGB V-Bereich
vitigen Pflegekrifte kann und soll an dieser Stelle
nicht erfolgen. Hervorzuheben ist jedoch, dass die ver-
traglichen Anforderungen in diesem Bereich gleicher-
mafen vielfiltig wie komplex sind und dariiber hinaus
in etlichen Vertrigen nur iuflerst unprizise geregelt
werden.

Aufgrund dieses komplizierten, vielfach uniibersicht-
lichen und sich stindig verindernden vertraglichen
Vergiitungssystems sind Unldarheiten beziiglich der
zur Leistungserbringung formal berechtigten und qua-
lifizierten Personen vorprogrammiert, darauf beru-
hende Abrechnungsauffilligkeiten systemimmanent
und in vielen Fillen ginzlich ohne strafrechtlichen
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Hintergrund.® Zudem stammen die betreffenden ver-
traglichen Formulierungen zumeist von Nichtjuristen
und sind oftmals spontane Kompromissformeln, die
der konkreten Verhandlungssituation geschuldet sind.

lll. Strafverfolgungsvoraussetzungen

Nach § 197a Abs. 4 SGB V sollen die Krankenkassen
die Sraatsanwaltschaften unverziiglich unterrichten,
wenn eine Priifung ergibt, dass ein Anfangsverdacht
auf eine strafbare Handlung mit nicht nur geringfiigi-
ger Bedeutung fiir die gesetzliche Krankenversiche-
rung bestehen kénnte. Das Unterlassen dieser Unter-
richtung kann als Strafvereitelung im Sinne des
§ 258 StGB zu werten sein.”

Die FEinleitung eines strafrechtlichen Ermitdungsver-
fahrens setzt jedoch nach § 152 Abs. 2 StPO zunichst
einmal das Bestehen eines Anfangsverdachts voraus.
Zwar muss dieser Anfangsverdacht weder ein dringen-
der im Sinne der §§ 111a, 112 StPO noch ein hin-
reichender nach § 203 StPO sein, er muss jedoch
mehr als eine lediglich kriminalistische Hypothese
darstellen und schon in konkreten Tatsachen beste-
hen.8 Ein aufgrund von Abrechnungsauffilligkeiten
und angeblicher Abrechnungsmanipulationen einge-
leitetes strafrechtliches Ermittlungsverfahren dient
nicht der Klirung und Durchsetzung von Riickforde-
rungsanspriichen der Krankenkassen, weshalb ein Ein-
schreiten der Staatsanwaltschaft nur dann zulissig ist,
wenn sowohl fiir den objektiven als auch fiir den sub-

jektiven Tatbestand des § 263 StGB konkrete und

Landesverbinden der Krankenkassen und der Verbinde der Ersatzkassen in
Hlessen sowie der folgenden privaten Verbiinde in Hessen: AOK — Dic Ge-
sundheitskassen in Hessen; BKK Landesverband Hessen; Knappschaft, Ver-
waltungsstelle Frankfurt; IKK Baden-Wiirtemberg und Hessen, Landesdi-
tektion Hessen; Landwirtschafiliche Krankenkasse Hessen, Rheintand-
Plalz und Saarland; Verband der Angeseellen-Krankenkassen (VAAK)
& Vit AEV = Arbeiter-Ersatzkassen-Verband e. V,, Landesverteetung Hessen.

5 Vgl dazu Anlage Leistungsbeschreibung und Vergiitungsvereinbarung der
Leistingen der Grund- und Behandlungspflege gem, des Rahmenvertiags
iiber die Hisliche Krankenpflege nach § 1322 SGB V in Hessen vom
01.05.2005 zwischen dem Atbeiterwohlfahre Bezicksverband Hessen-Sitd
. Vii Arbeiterwohlfahrt Bezirksverband Hessen-Nord e, Vi Deusschen Pari-
ditischen Wohlfahresverband Landesverband Hessen e, Vi; Deutschen Roten
Kreuz Landesverband Hessen e. Vi; Diakonischen Werk in Hessen und Nits-
sau e Vi Diakonischen Werk in Kurhessen Waldeck e. Vs Caritasverband
fuir die Diszese Fulda e, V,; Caritasverband fiir die Digzese Limburge. Vi € -
ritasverband fiir die Diszese Mainz ¢, Vi Landesverband der Judischen Ge-
meinden in Hessen (Kdsi) und der AOK — Die Gesundheitskasse in Hes-
sens dem BKK Landesverband Hessen fiir die Betrichskrankenkassen; der
IKK Hessen, den Verband der AngestelhiensKrankenkassen e. Vi, Landes-
vertretung Hessen; dem AEV ~ Arbeiter-Ersatzkassen-Verband e. Vi, Landes-
vertretung Hessen; der Landwirschafilichen Krankenkasse Hessen, Rhein-
land-Pfalz und Saarland; der Bundesknappschaft, Geschiiftsseelle Kassel.

6 Ulsenheimer, in Laufs/Uhlenbruck, Handbuch des Arzrechts, 3. Aull.

2002, § 151, Rn. 2; Ellbogen, Die Anzeigepflicht der Kassenirztlichen Ver-

cinigung nach § 81a SGB V und die Voraussetzungen der Strafvereitelung

gemiif § 258 | SIGB, MedR 2006, 457 iT.; Ellbogen/Wichmann, Zu Prob-

lemen des drzilichen Abrechnungsberrugs, MedR 2007, 11,

Kacmpfe, in Becker/Kingreen, SGB Y, 2. Aufl. 2010, § 1971, Ra. 5.

8  Meyed/Goftner, StPO, 50. Aufl. 2007, § 152, Rn. 4.
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durch Tatsachen begriindete Anhaltspunkte vorliegen,
welche nach kriminalistischer Erfahrung auf das Vor-
liegen eines Abrechnungsbetrugs schlieflen lassen.®

Zudem ist gemifd Ziffer 4a RiStBV darauf zu achten,
dass im Ermittlungsverfahren alles zu vermeiden ist,
was zu einer nicht durch den Zweck des Ermittlungs-
verfahrens bedingten Blofistellung eines Beschuldig-
ten fiihren kann. Gerade bei der Leistungserbringung
im Bereich der Pflege sind die Betroffenen bei Publik-
werden vermuteten Fehlverhaltens sofort der Missach-
tung der Offentlichkeit ausgesetzt, weshalb die damit
einhergehende Rufschidigung und Prangerwirkung
sehr schnell existenzbedrohend wirken kann. Eine sol-
che Rufschiddigung wird auch dann nicht mehr um-
kehrbar oder gar ginzlich »aus der Welt zu schaffen«
sein, wenn sich die im Raum stehenden Vorwiirfe
nicht erhiirten.10

IV. Die streng formale Betrachtungsweise vor dem
Hintergrund des Schadensbegriffs des § 263 StGB

Ein Vermégensschaden im Sinne des § 263 StGB liegt
nach herrschender Meinung bei einem negativen
Saldo zwischen dem Wert des Vermégens vor und
nach der irrtumsbedingten Vermégensverfiigung des
Getiuschten vor.!! Dabei ist zu ermitteln, ob eine
nachteilige Vermogensdifferenz eingetreten ist, ohne
dass diese Einbufle durch ein unmittelbar aus der Ver-
mogensverfiigung fliefendes Aquivalent wirtschaft-
lich voll ausgeglichen wird.1? Bei der nach dem Prinzip
der Gesamtsaldierung vorzunehmenden Schadensfest-
stellung ist somit bekanntermaflen die Differenz zwi-
schen dem Vermégen des Opfers vor und nach der irr-
tumsbedingten Verfiigung zu ermitteln.!3 Neben dem
Vermégensabfluss sind in diesen Saldo auch eventuelle
Vermdgenszufliisse mit einzustellen, wenn und soweit
sie ebenfalls auf dieser Verfiigung beruhen beziehungs-
weise mit ihr in unmittelbarem Zusammenhang ste-
hen.# Dies hat namentlich Geltung fiir die im Rah-
men von Austauschverhiltnissen tatsdchlich erbrach-
ten vertraglichen Leistungen.!> Wird also der Schaden
durch den Wert des so unmittelbar Erlangten voll aus-
geglichen, fehlt es an einem Vermégensschaden im
Sinne des § 263 StGB und somit an der Vollendung
des Betrugstatbestands.!6

Ein fiir die Tatbestandsverwirklichung des § 263
StGB erforderlicher Vermdgensschaden kann mithin
dann nicht mehr gegeben sein, wenn eine Leistung
durch eine Gegenleistung voll ausgeglichen wird.!”
Jede andere Auslegung wire eine Riickkehr zum iiber-
holten juristischen Vermdogensbegriff. 18
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So verneint das AG Hanau!? in einem Fall, in dem ¢in
Pflegedienst vertragswidrig nichtexaminierte Mitar-
beiter fiir behandlungspflegerische Mafinahmen ein-
setzte, konsequenterweise sowohl die Irrcumserregung
als auch den Eintritt eines Vermégensschadens seitens
der Kassen. Das AG fiihrt in diesem Zusammenhang
zutreffend aus, dass fiir die betreffende Krankenkasse
schon deshalb kein Vermégensschaden entstanden
sein kénne, weil sie durch die.von den Mitarbeitern
des Pflegedienstes tatsichlich erbrachten Leistungen
der Behandlungspflege von ihren vertraglichen Ver-
pflichtungen gegeniiber den Leistungsempfingern
frei wurde. Obwohl der Argumentation des AG Ha-
nau wenig hinzuzuftigen ist, sollen zum besseren Ver-
stindnis an dieser Stelle die Rechtsverhiltnisse zwi-
schen den Kassen, den Versicherten sowie den Pflege-
diensten kurz erliutert werden:

Sowohl die Leistungserbringung der gesetzlichen
Krankenversicherung als auch die der sozialen Pflege-
versicherung wird vom Sach- und Dienstleistungs-
grundsatz bestimmt.20 Danach haben die Versicherten
gegen ihre Versicherung ausschlieflich einen An-
spruch auf Verschaffung der fiir die Behandlung erfor-
derlichen Dienst- und Sachleistungen. Sachleistung
meint dabei die Abgabe von Gegenstinden und die Be-
reitstellung von Einrichtungen. Dienstleistungen be-
zeichnen hingegen Titigkeiten durch Personen fiir
die Versicherten. Jene Anspriiche auf Sach- und
Dienstleistungen erfiillen die Kassen im Rahmen ihres
Sicherstellungsauftrags zumeist durch entsprechende
Vertrige mit den jeweiligen Leistungserbringern.?! Da-
bei sind die Kassen jedoch weder nach dem SGB XI
noch nach dem SGB V gegeniiber ihren Versicherten
verpflichtet, voll examinierte Krifte fiir behandlungs-

9 Ulsenheimer, Arztstrafrecht in der Praxis, 4. Aufl, 2008, S. 533, Rn. 14/6;
Meyer/GofSner, S(PO, 50. Aufl. 2007, § 152, Rn. 4.

10 Ahnlich zur Problematik bei der Berichterstattung iiber Pflegemingel auf-
grund von § 115 Abs. 1a SGB XI, Bachem, PfIR 2009, 214; LSG Berlin-
Brandenburg, Beschluss v. 29.03.2010, Az.: L 27 P 14/10 B ER.

11  BVerfG, Beschluss v. 20.05.1998, Az.: 2 BvR 1385/95; BGH, Beschluss v.
18.07.1961, Az.: 1 StR 606/60; BGH, Beschluss v. 23.02.1982, Az.: 5 StR
685/81; BGH, Beschluss v. 30.07.1997, Az.: 5 StR 168/96."

12 Satzger, in Satzger/Schmitt/Widmaier, StGB, 1.Aufl. 2009, § 263,
Rn. 144.

13 BGH, Beschluss v. 18.07.1961, Az.: 1 StR 606/60; BGH, Beschluss v.
23.02.1982, Az.: 5 StR 685/81.

14  Wessels/Hillenkamp, Scrafreche BT 2, 26. Aufl. 2003, Rn. 527.

15 Vgl Fischer, StGB, 55. Aufl. 2008, § 263, Rn. 74.

16 BGH, Beschluss v. 18.07.1961, Az.: 1 StR 606/60; Gaidzik, Abrechnungs-
betrug unter VerstoR gegen die Pflicht zur persénlichen Leistungserbrin-
gung, wistra 1998, 331.

17 Schroth/Joost, Strafbares Verhalten bei der drztlichen Abrechnung, in: Ro-
xin/Schroth, Handbuch des Medizinstrafrechts, 4. Aufl. 2010, S. 196.

18 Ulsenheimer, Arztstrafrecht in der Praxis, 4. Aufl. 2008, S. 551, Rn. 14/
33a.

19 AG Hanau, Beschluss v. 12.05.2005, Az.: 54 Ls 1600 Js 6503/04.

20 Peters, in: Kasseler Kommentar, Sozialversicherungsrecht, 67. EL 2010,
SGBYV, § 2, Rn. 5; Richter, in: Miinchener Anwaltshandbuch Sozialreche,
3. Aufl. 2009, § 34, Ra. 1.

21 Joussen, in: Beck’scher Online-Kommentar, SGBV, § 2, Rn. 5 .
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pflegerische Mafnahmen einzusetzen. Selbst wenn
also behandlungspflegerische Leistungen nicht durch
voll examinierte Fachkrifte erbracht werden, fithrt
dies dazu, dass die jeweiligen Kassen gegeniiber ihren
Versicherten von ihrer Leistungspflicht frei werden. Es
kann damit denknotwendig kein Vermogensschaden
entstehen.

Etwas anderes kann auch nicht unter Hinzuzichung
der streng formalen Betrachtungsweise des Sozialversi-
cherungsrechts gelten. Eine solche Argumentation ver-
kennt nimlich, dass der Schadensbegriff des Betrugs-
tatbestands ein wirtschaftlicher ist. Laut stindiger
Rechtsprechung ist das Vermdgen die Summe der
geldwerten Giiter einer Person nach Abzug der Ver-
bindlichkeiten.?? Die wirtschaftliche Vermogenslehre
erkennt damit im Gegensatz zur juristischen Vermo-
genslehre jede wirtschaftliche Position an, der im Ge-
schiftsverkehr ein wirtschaftlicher Wert beizumessen
ist. Damit einhergehend besteht auf der anderen Seite
aber auch die Moglichkeit der Kompensation mit
einem unmittelbar zuflieRenden Vorteil nach objek-
tiv-wirtschaftlichen Kriterien.??

So wire eine vollstandige Nichtberiicksichtigung der
erbrachten Leistungen, wie es Staatsanwaltschaften
unter Bezugnahme auf den Beschluss des OLG Kob-
lenz2 fordern, nur denkbar, wenn diesen Leistungen
{iberhaupt kein Wert beizumessen wire. Dies wiede-
rum lieRe sich allenfalls unter der Geltung des juris-
tisch-okonomischen Vermbgensbegriffs herleiten, da
nach diesem diejenigen aus rein wirtschaftlicher Sicht
werthaften Positionen aus dem Vermogensbegriff des
§ 263 StGB herauszunehmen sind, deren Berticksich-
tigung als Vermogenswerte Wertungswiderspriiche zu
anderen Rechtsnormen hervorrufen wiirde.?

Ubertragen auf die vorliegende Problematik bedeutet
dies, dass wenn Art, Inhalt und Qualitit der pflegeri-
schen Leistungen den fachlichen Standards entspre-
chen, mithin lege artis ausgefithrt wurden, die Kassen
cinen adiquaten Gegenwert fiir ihre Geldleistungen
erhalten haben, allein in der formal vertragswidrigen
Erbringung dieser Leistung kein Schadenselement ge-
sehen werden kann. Bei erfolgreicher pflegerischer
Versorgung entfillt der Anspruch des Patienten gegen
seine Krankenkasse, denn das Fortbestehen dieses An-
spruchs wire vollkommen sinnlos. Diese rechdiche
Folge der faktischen Zweckerreichung ist auch unmit-
telbar auf die erbrachte pflegerische Leistung zuriick-
zufithren und entlastet das Vermdgen der Kranken-
kasse, deren Mitglied der betreffende Patient ist.26
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Ankniipfungspunkt fiir eine Schadenskompensation
muss hier demnach die Befreiung von Verbindlichkei-
ten sein. Eine indizierte und dariiber hinaus lege artis
vorgenommene therapeutische oder diagnostische
MaRnahme Lisst den hierauf bestehenden Anspruch
des Versicherten erloschen und befreit folglich den zu-
stindigen Sozialversicherungstriger von einer beste-
henden Verbindlichkeit, mag die Leistung auch gege-
benenfalls unzulissigerweise durch eine Hilfskraft er-
bracht worden sein.?’ Eine Wiederholung der vorge-
nommenen Pflegeleistung unter dem Hinweis auf
die Verletzung einer Vertragspflicht wire in diesemn
Falle nicht nur praktisch unsinnig, der versicherte Pa-
tient hitte hierauf schon mangels Notwendigkeit be-
zichungsweise Wirtschaftlichkeit (§ 12 SGB'V, § 29
SGB XI) keinen Rechtsanspruch.28 Von einer Erfiil-
lung des Anspruchs des Patienten kénnte nur dann
nicht die Rede sein, wenn die fachliche Qualitit der
erbrachten Leistungen als solche in Zweifel stiinde.??

Selbst das OLG Koblenz3 erkennt in seinem oben zi-
tierten Beschluss durchaus die fachliche Qualitit der
erbrachten Leistungen an und sucht das durch die An-
wendung der streng formalen Betrachtungsweise ver-
ursachte unbillige Ergebnis sodann auf der Ebene
der Strafzumessung wieder auszugleichen. Hier misst
das OLG der auf Tatbestandsebene als wertlos be-
zeichneten Leistung im Rahmen des § 46 StGB
dann doch noch einen Wert bei, den es von dem zuvor
festgestellten Schaden abzieht.3! Diese Vorgehens-
weise ist jedoch wenig nachvollziehbar. Die Argumen-
tation der Rechtsprechung®” und von Teilen der Lite-
ratur??, derzufolge der Vergiitungsanspruch aufgrund
fehlender Erstattungsfihigkeit der Leistung nicht be-
stiitnde und die Kasse deshalb leiste, ohne dabei eine
bestehende Verbindlichkeit zu erfiillen und die et-

22 BGH, Urteil v. 10.07.1952, Az:: 5 StR 358/52.

23 MiinchKomm-Hefendehl, StGB, Bd. 4, 2006, § 263, Ro. 298 m.w. N.

24  OLG Koblenz, Beschluss v. 02.03.2000, Az.: 2 Ws 92-94/00; BGH, Be-
schluss v. 28.09.1994, Az.: 4 StR 280/94.

25 Stein, Betrug durch Vcrtragsﬁrztliche Titigkeit in unzulissigem Beschifti-
gungsverhilenis?, MedR 2001, 127; vgl. auch Kiiper, Strafrecht BT, 4. Aufl.
2000, S. 341 fF.

26 Idler, Betrug bei Abrechnung irztlicher Leistungen ohne Kassenzulassung,
JuS 2004, 1041.

27 Gaidzik, Abrechnung unter Verstofl gegen die Pfliche zur personlichen
Leistungserbringung — Betrug des Arztes gemil § 263 StGB?, wistra
1998, 332.

28 Vgl auch Gaidzik, Abrechnung unter Verstof gegen die Pflicht zur persén-
lichen Leistungserbringung — Betrug des Arztes gemifl § 263 StGB?, wistra
1998, 332,

29 Vgl: dazu Stein, Betrug durch vertragsirztliche Tatigkeit in unzuldssigem
Btsci\ﬂfl‘lguugﬁverhiltnis?, MedR 2001, 127.

30 OLG Koblenz, Beschluss v. 02.03.2000, Az.: 2 Ws 92-94/00; BGH, Be-
schluss v. 28.09.1994, Az.: 4 StR 280/94.

31 Ellbogen/Wichmann, Zu Problemen des érztlichen Abrechnungsbetrugs
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brachte Leistung somit keine kompensationsfihige
Gegenleistung darstelle, sondern vielmehr nur in
einem duferen Zusammenhang mit der Vermégens-
verfiigung stehe, kann nicht iiberzeugen. Denn ist
den erbrachten Leistungen ein Wert beizumessen,
was Rechtsprechung und Literatur ja auf der Strafzu-
messungsebene bejahen, so muss dieser Wert konse-
quenterweise aber bereits bei der Schadensberechnung
auf Tatbestandsebene Beriicksichtigung finden. Da
der Patient auch keinen Anspruch darauf hat, die glei-
che Leistung unter Einhaltung der vertraglichen Vo-
raussetzungen noch einmal zu erhalten, wurde die
Kasse durch die zwar formal vertragswidrige, jedoch
ansonsten beanstandungsfreie Leistungserbringung
von dem Behandlungsanspruch des Padenten frei
und hat mithin eine kompensatorische Gegenleistung
erhalten.

V. Fazit

Die unter Berufung auf eine generelle Verbindlichkeit
des Beschlusses des OLG Koblenz?4 vertretene Auffas-
sung, dass eine nach dem Sozialversicherungsrecht
nicht vergiitungsfihige Leistung generell wertlos und
daher bei der Saldierung nicht zu beriicksichtigen
sei, ist abzulehnen.% Vielmehr sind die wirtschaftliche
und rechtliche Entlastung durch den Untergang der
sozialversicherungsrechtlichen ~ Sachleistungsansprii-
che kompensatorisch zu beriicksichtigen.3¢ Der fach-
liche Wert der erbrachten Leistung ist ebenfalls maf3-
gebend.3” Denn werden die abgerechneten Leistungen
beanstandungsfrei erbracht, kompensieren sie die sei-
tens der Kassen ausgeschiitteten Gelder.3® Das Straf-
recht ist auch nicht an Kategorien anderer Rechtsge-
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biete gebunden und hat sich somit nicht akzessorisch
zum Sozialversicherungsrecht zu verhalten. Die oben
zitierte streng formale Betrachtungsweise des Sozial-
versicherungsrechts darf deshalb vom Strafrecht nicht
blindlings und per Automatismus {ibernommen wer-
den.?? Die Ubernahme einer derart formalisierten Be-
trachtung auf den Betrugstatbestand ist mit der
Grundstruktur des § 263 StGB nicht zu vereinbaren,
denn Schutzgut des Betrugstatbestands ist allein das
Vermégen als solches.® Im Gegensatz dazu dient bei-
spielsweise die Vorschrift des § 265 StGB neben dem
Schutz des Vermégens auch der sozialen Leistungsfi-
higkeit des dem allgemeinen Nutzen dienenden Versi-
cherungswesens.! Einen Tatbestand des Sozialversi-
cherungsbetrugs durch Leistungserbringer kennt das
StGB hingegen nicht und auch die Rechtsprechung
ist nicht befugt, cinen solchen mit dem Hinweis auf
eine streng formale Betrachtungsweise des Sozialversi-
cherungsrechts zu kreieren.4? Beruft man sich gleich-
wohl pauschal darauf, dass die streng formale Betrach-
tungsweise des Sozialversicherungsrechts auch im
Strafrecht anzuwenden sei, so wird gesetzwidrig aus
dem Vermdogensdelikt Betrug ein Delike gegen Interes-
sen anderer Art, wie zum Beispiel standespolitische
und sozialpolitische Interessen sowie Lenkungsfunk-
tionen der Sozialversicherung.> Der vom OLG Kob-
lenz eingeschlagene Weg gibt Anlass zu der Beftirch-
tung, dass mit Hilfe der Einfiihrung der streng forma-
len Betrachtungsweise in das Strafrecht eine Art »Son-
derdogmatik« im Bereich der Falschabrechnungen
etabliert wird, welche die Begrenzung des Betrugstat-
bestands auf den Vermégensschutz sprengt und ihn
systemwidrig auf vermégensindifferente Berufspflicht-
verletzungen ausdehnt.44
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